| [ BVF
E>>> Elun?§svere\i/r1igung gegen BVF - Merkblatt RE402
/ uglarm e.V.

Anschrift der Geschéftsstelle: 40210 Dusseldorf, Grupellostr.3; Telefon (0211) 668 5071, Fax (02 11) 668 5073

Salamitaktik bei Genehmigungen flur Flugplatze

Immer wieder kommt es vor, dafl3 bei Flughafengenehmigungen und -&nderungsgenehmigun-
gen das eigentliche Ziel noch nicht mitgenehmigt wird, sondern daf3 man sich erst einmal auf
kleiner MalRnahmen beschrankt.

Eine Salamitaktik ist rechtswidrig /1/ und daher ist die Genehmigung einer Zwischenlésung
nicht zulassig, ohne alle mit dem Endausbau zusammenhangenden Daten (Verkehrsdaten, Im-
missionswerte, usw.) dem Verfahren, also auch den Gutachten zugrundezulegen.

Aus den Leitséatzen des Beschlusses des Bundesverwaltungsgerichts vom 26.6.1992:
»L. @) Die Bildung von Teilabschnitten einer BundesfernstralRe ist nur gerechtfertigt, wenn
sie auf der Grundlage einer konzeptionellen Gesamtplanung vorgenommen wird.

b) Eine Abschnittsbildung kann rechtswidrig sein, wenn sie objektiv geeignet ist, die
nach Art. 19 IV GG gewabhrleisteten Rechtsschutzméglichkeiten wegen tbermafiger
.Parzellierung” des Planungsvorhabens faktisch unmdéglich zu machen.

c) Entstehen bei einer Abschnittshildung sogenannte Zwangspunkte, ist Rechtsschutz
gegenuber dem vorherigen Teilabschnitt auch flr denjenigen gegeben, der in seinen
Rechten unmittelbar durch den weiteren Ausbau des ihn erst dann beriihrenden
Teilabschnitts betroffen sein kann.”

und:

»D. b) Ein Mangel in der Zusammenstellung des Abwagungsmaterials fuhrt gem. § 113 |
1 VwGO zur Aufhebung des Planfeststellungsbeschlusses, wenn dieser Mangel fur
die planerische Entscheidung ursachlich sein konnte. Das Gericht hat aus diesem
Grunde zu prifen, ob nach den Umstanden des Falles die konkrete Moglichkeit
besteht, dalR die angegriffene Entscheidung ohne diesen Mangel anders ausgefallen
wére. In aller Regel ist dies der Fall, wenn eine im Planfeststellungsbeschlul
unerortert gebliebene Planungsalternative aus fachlichen Griinden substantiell zu
beurteilen war.”

Eine Salamitaktik konnte z.B. bei einer 1050 m-Bahn auf zweifache Weise gegeben sein: 1.
zuerst Bau von zwei je 200 m langen Stoppflachen und anschlieend Einbeziehung dieser
Flachen in das Start-/Landebahnsystem und zweitens Erstellung einer 1450 m-Bahn und dann
Verlangerung auf 2000 m.

In vielen Fallen folgen auf Genehmigungen bei weiteren Baumal3nahmen, die letztlich ebenfalls
Erweiterungen des Verkehrs dienen, nur Anzeigen nach 8 45 LuftVZO. Dies wurde z.B. bei
Landebahnbefeuerungen oder beim Errichten von Gleitwegsendeantennen und -sendern fest-
gestellt. Hier missen insbesondere die Nachbargemeinden wachsam sein. Aus Sicht der Un-
zulassigkeit der Salamitaktik sollten solche Anzeigen immer gerichtlich Gberprtft werden.
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